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Bonatz’in “Turk
Evi”’ Sevgisinin
Bicimsel Aktarimi:
Saracoglu (Namik
Kemal) Mahallesi

Nuray Bayraktar m Emlak Bankasi
tarafindan Ikinci Diinya Savagi kosullarinda
inga edilmis olan Saracoglu Mahallesi, bir
donemin “6nciil” konut politikalari icinde
onemli yer tutan bir yerlesimdir. “Ttrk” evi
bicimlenmesinin 6rnekleri olan konut
bloklarinin yani sira sosyal yapilar ve acgik
alanlarla birlikte bir “mahalle” fikriyle ele
alinmus olan yerlesimin planlamasi ve
yapilarin tasarimi Paul Bonatz’a aittir.
Donemde memurlarin ve askerlerin
ayricalikli olmasi, memurlarin konut
sorunlarinin ¢éziimii konusunda devletin
oncelikle tedbir almasinin ve Saragoglu
Mabhallesi’nin insa edilmesinin gerekgesini
olusturmaktadir.

Bu yazi, gerek maliyeti, gerek bicimlenme
diizeninin i¢ mekan kurgusuna feda edilmesi
acilarindan 6nemli tartigmalarin odagi olan
Saracoglu Mabhallesi’ni, sehircilik ve
mimarlik alanlarinda yol a¢tig1 tartismalarin
yamn sira donemin toplumsal ve ekonomik
kosullari, bu kosullarla belirlenmis konut
politikalari ve yine bu kosullarla belirlenmis
mimarhik ortami baglaminda ele almaktadir.

Donemin Toplumsal ve

Ekonomik Yapisi

Saracoglu Mahallesi’nin inga edildigi zaman
aralig1 Ikinci Diinya Savasrnin etkilerinin
toplumsal ve ekonomik yapida yogun olarak
hissedildigi yillardir. Savasa katilmayan
ancak savag ekonomisi igine giren Tuirkiye’de

, EEr i

askeri harcamalar artmus, fiyat artiglart
nedeni ile halk zorunlu ihtiyaclarini
kargilayamaz olmustur. Savas ortami “milli”
duygulari 6n plana ¢ikarmug, devletciligin
onem kazanmasi ile birlikte memur ve
askerlerin ayricalikli olduklari bir yaklagim
benimsenmistir (Bayraktar, 1997). Savas
ekonomisinin yarattig1 tahribati 6nlemek
tizere donemde asagida siralanan bircok
yasal diizenlemenin gerceklestirildigi
gorulmektedir:

1940 yilinda karaborsanin ve haksiz
kazancin 6nlenmesine ve kaynaklarin en iyi
sekilde yonetilmesine iligkin bir yasal
cergeve olusturmak amaciyla Milli Koruma
Kanunu ¢ikarilmugtir.

1942 yilinda Varlik Vergisi uygulamasi
baslatilmustir!, Varlik Vergisi miikelleflerinin
yuzde 87’sini gayrimuslim vatandaslar
olusturmaktadir. Bu uygulama, vergisini
o6deyemeyen azinliklarin mallarinin el
degistirmesi sonucunu dogurmustur.

1944 yilinda ¢ikarilan bir kanun ile Varlik
Vergisi uygulamasi kaldirilmistir.

1945 yilinda toplumun yoksul kesimlerinin
sorunlarimi ¢ozmek amaciyla Toprak
Reformu Kanunu ¢ikarilmistir.

1948 yilinda Yabanci Sermayeyi Tegvik
Kanunu ¢ikarilmugtir.

Ulkenin siddetli depremlerle sarsildigi2,
ekonomik darbogaz nedeniyle ekmegin
istihkakla verildigi yillarda devlet
memurlarmim konut sorunlarinin
¢coztimiintin 6ncelikle hedef alinarak, maliyeti
acisindan tartismali olan Saracoglu
Mabhallesi’nin insa edilmesinin politik olarak
buytik anlamlar tagidigi aciktir. Mahalle, bir
yandan tek parti iktidarinin devletgilik
yaklagimini ve parti programini hayata
gegirme cabasi, diger yandan ulus devlet
ideolojisi dogrultusunda devlet
burrokratlarina 6nem verilmesi anlayiginin
sonucu olarak insa edilmistir3.

LI YT

Dénemin konut sorunu
Bilgin (1996) 19. yuizyil bagindan 1980’li
yillara dek olan siireci dort zaman dilimine
ayirir. Bu zaman dilimleri 19. yiizyil bagi-
1920 arasi, 1920-1946 arasi, 1946-1980
arasi ve 1980 sonrasidir. Saragoglu
Mahallesi’nin yapildigi donemi evrensel
diizlemde iki savas arasi kriz ve belirsizlik
donemi, yerel diizlemde Cumhuriyet’in
kurulusu ve tek partili devlet eliyle
sanayilesme olarak tanimlar; ulus devletin
ve ulusal pazarin ingas1 acisindan “Radikal
Modernlesme” biciminde adlandirir.

Yeni devletin onderliginde yuritilen
modernlesme programinin konut
yerlesmelerindeki karsiliginin toplu konutlar
oldugunu ifade eden Bilgin’e gore (1996),
Cumbhuriyet’le birlikte bir yandan apartman
tipi konut Orta Anadolu’nun
modernlegmeyi tercih eden bolgelerinde
yayginlagirken, diger yandan yeni sunum
bigimleri giindeme gelmistir. Uriinii Batil
anlamda toplu konut olan ilk sunum bigimi
lojman-konut olmustur. Bir farkla ki, erken
sanayilesen tlkelerde lojman-konut
yerlesmeleri, isgiicintin maliyetini diigtirmek
ve bir fabrika toplulugu olusturmak
amaciyla aydilanmis sanayi kapitalistleri
tarafindan uretilirken, tlkede insiyatif
sanayilesmeye onculitk eden devletin
elindedir ve birincil amag da bir yasam ve
bir arada durma tarzi olarak modern
toplumun insasina katkida bulunmaktir.
Burada vurgulanmasi gereken, devletin
konut ve yerlestirme programlari
kapsamindaki lojman-konut tiretimini
memurlari da igine alacak denli
genigletmesidir. Devlet birokratik
mekanizmanin guict ile esdeger bir
yaklagimla memurlar i¢in de ayni bicimde
konut programlari uygulamig, 1935 yilindan
baslayarak genel biitceden memur konutlar
yaptirmak tizere 0denek ayrilmaya
baslanmugtir (Sarioglu, 2001). Ancak, savas
ekonomisi icinde, niifusun ingaatlarda



calisabilecek kismi askere alinmig, cimento
gibi yap1 geregleri ordunun tiketimine
ayrilmig ve kaynaklar orduyu beslemek i¢in
kullanilmustir. Bu kosullarda konut sikintist
yasanilmasi kaginilmazdir. 1940 yilinda
Milli Koruma Kanunu ile kiralar1 1939°daki
diizeyinde sinirlayan devlet, memurlarin
konut sorunlarini da “kira tazminat1”
odeyerek cozmeye calismistir (Aydin, 2003).

1944 yilinda Tiirk Iktisat Cemiyeti’nce konut
sikintisina karst alinacak 6nlemleri saptamak
tzere kurulan komisyon tarafindan
hazirlanan rapor ise kira sinirlandirmasini
yeni yapilar i¢in kaldirmay: ve litks konut
yapimini onlemeyi ongormekte, kredilerin
bireysel konut yapimina degil, toplu konut
yapimina yonelik olmasinin tizerinde
durmaktadir. Ayni yil ¢ikarilan 4626 Sayili
Memur Konutlari Kanunu ile de Bayindirlik
Bakanligi gerekli goriilen yerlerde memur
konutlari yaptirmak tizere girigimlerde
bulunmaya yetkili kilinmigtir. Kanunun 3516
Sayili Uygulama Yonetmeligi’nde bu tiir
konutlardan yararlanmak i¢in saglik sorunu
olanlar, bagka konutu olmayanlar, kot
kosullarda yasayanlar oncelikli olarak
belirlenmistir. Kanunda 6zel bir hitkiim
bulundugundan, 6denegin buyuk kismi
Ankara’da kullanilmis, Saragoglu
Mabhallesi’nin ingasi da bu kanunun verdigi
yetkiye dayanarak ayni yil baglamistir.
Ancak yonetmelik hitkiimlerinin aksine, bu
Odenek ile yaptirilan konutlardan yalnizca
genel butge icinde kalan kurumlarin gegici
olmayan kadrolarindaki memurlar ve
subaylar ve askeri memurlar
yararlanmuglardir (Sarioglu, 2001).

Yine ayni yil Dogu Anadolu’daki cesitli
kentlerde yaptirilmasi diigtiniilen 5000
memur konutu, dl¢ek buyukligi acisindan
onemli bir yapim tiretimi konusu olmustur.
Tirk Yitksek Mimarlar Birligi’nin
raporunda, bu tretim icin miinferit evler
tercihi yapilmakta, geleneksel teknoloji i¢inde
iklim gartlarinin ve yerli malzeme ile yerli
yapi aligkanliklarinin gereklerine gore
yapima gidilmesi onerilmektedir. 1946
yilinda yayinlanmis olan Yap1 Kongresi
bildirilerine gore ise, “Belediye hudutlari
dahilindeki arsalar tizerinde azami nispette
mesken insasina imkan hazirlamak lazimdir.
Bu da mumkuin mertebe miinferit ev
sisteminden, blok ve apartman insa sistemine
gecmekle olabilir. Bu usulde inga edilecek
merkezlerin aile sihhati ve ahlaki bakimidan
miinferit evlere nazaran mahzurlari olmakla
birlikte, devam eden buhran kargisinda bu
usulti mahzurlari ile beraber kabulde zaruret
vardir” (Sentek, 1979).

Blok ve apartman konuta sihhat ve

ahlaki a¢idan karsi ¢ikilmasina,

tek ev fikrinin 6nemli olmasina karsin
Saracoglu Mahallesi’nin katli ve sira evler
bi¢iminde ele alinmasi énemlidir.
Saracoglu Mahallesi, Ankara’da
“Bahcelievler”, “Guivenevler”, “Tasarruf
Evleri” gibi tesekkul etmis ayrik nizamda
yapilarin tersine, bitisik, yani
gruplandirilmig apartman bloklarindan
olusmaktadir. Bunun nedeni yukarida yer
aldig1 bicimde topraktan ve yapinin
maliyetinden ekonomi saglamak istegi ve
kredilerin 6nceliginin toplu konut
yapimina yonelik olmasidir.

1 Mahallenin Kiinyesi
(Bayraktar, 2011).

2 Saracoglu Mahallesi
Yerlesimi (Sayar, 1946).

3-4 Konut Bloklari
(Bayraktar, 2011).
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5 Bonatz’in Eskiz —
Galismasi

(Erkan, 1997).

6 A Tipi Plan

(Alsag, 1946). oo

7 B Tipi Plan

(Alsag, 1946).

8 C Tipi Plan
(Alsag, 1946).
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Ankara’da konut sorunu

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Ankara’da hizla
konut tretmek gibi bir sorunla kargi karsiya
kalinmig, bu soruna ¢oztim bulmak icin:

e Kurumlar (kamu) eli ile (lojmanlar)

konut tiretimi

o Ozel girisim eli ile konut iiretimi: kisisel
kulanim (Bahgelievler), gelir amagli
apartmanlar (Kira evleri)

® 1935 sonrast kooperatifler eli ile konut tiretimi
biciminde ti¢ yoldan konut iiretilmeye
baglanmustir (Baydar, 1994).

Donemde inga edilen konutlarin barinma
sorununa ¢ozim olmalarimn yani sira “yeni”
ve “modern” hayatin temsili olmalari geregi
de sikca dile getirilmektedir®. Ote yandan,
devletin ¢abalar1 gog eden kitlelerin barinma
sorunlarmin ¢oziimii icin yetersiz kalmaktad,
kentte gecekondular hizla yayginlagmaktadir.
Bu durum, bu grup i¢in de bir takim
diizenlemeler yapilmasini zorunlu kilmus;
1948 yilinda gikarilan 5218 Sayili ve 5228
Sayil yasalar uyarinca Ankara’da
Yenimahalle yerlesimi gerceklestirilmistir.
Yenimahalle’de 60 hektarlik bir alanda dar
gelirli ailelerin konut sahibi olmalari
saglanmustir®. (Bayraktar, 1997)

Yenimahalle yerlesimi alt gelir grubuna
yonelik olmasina kargin tek ve iki katli sira
evler diizenindedir. Ust gelir grubuna yénelik
bir deneyim daha 6nce Bahgelievler yerlesimi
ile yasanmugtir. Bu yerlesim pratiklerinin
yaninda Saragoglu Mahallesi ayr1 bir yerde
durmakta ve iki, ii¢, dort kath blok konut
fikrini, ige doniik yagamin gostergesi olan
geleneksel konut bi¢imi ile aktarmast,
modern mahalle fikrini ise geleneksel avlu—ev
fikri ile hayata gecirmesi acisindan 6nemle
tartigtlmaktadr.

Mimarhk ortami

Tekeli (1994) Cumbhuriyet ideolojisinin
olusumunun mimarlik alanina
yansimalarint dort dontim noktast ile ele
alir. Birinci dontim noktasi 1923 yilinda
Ankara’nin baskentligi ve Cumhuriyetin
ilanidir. Donemin en 6nemli sonucu yapi
programlarinin degismesidir. ikinci déniim
noktas1 1926-1927 yillarinda baglayan
batililagmadir. Cumhuriyet bu tarihten
baglayarak modernist bir ¢izgi izlemigtir.
Uciincii doniim noktast 1929 yili ve Diinya
ekonomik bunalimidir. Ulusal yaklagim
yerli mimarlara ve meslek yasalarina verilen
onem ve kent planlama pratiginin
yayginlagmasi donemde belirleyicidir.
Dorduncii dontim noktast 1939 yili ve
Ikinci Diinya savasidir. Dénemde
Cumbhuriyet ideolojisi iki ana cizgide



devamliligint korumaktadir: Modernist ¢izgi
ve ulus devlet cizgisi.

Batur (1983) yaptigi simiflamada Cumhuriyet
Donemi Mimarligr’ni Kurulus Yillart 1923-
1939, Savas Yillart: Zor ve Durgun Bir
Dénem 1939-1950 ve 1960’lar Demokratik
Bir Topluma Dogru bi¢iminde ti¢ baslk
altinda degerlendirmekte. Yasanan yapi
malzemesi sorununa, fiyatlarin olagantstu
artist nedeniyle ingaat yatirimlarinin ve
projelerin iptal edildigi ve yavaslatildig
kogullarda 1950’lere dek siirecek olan bir
durgunluk donemine dikkat cekecek 1943
sonrast ivedi veya baslamig devlet yatirimlari
diginda tim yapi tretiminin durdugundan
ancak bu durgunluk nedeniyle sinirh
uygulamalara kargin donemde kendine 6zgii
bir mimarlik anlayigindan s6z etmektedir.
Saracoglu Mahallesi’nin ingasi tam da bu
durgunluk donemine denk gelir. Donemde
goriilen Yeni Milli Mimari Akimr’nin ulusal
ve yerli olmak bigiminde iki girisim evresinde
filizlendigini belirten Batur’a gore (1983), bu
evrelerden biri yabanci mimarlarin
Turkiye’de is yapmalarma olan tepkilere,
digeri Guzel Sanatlar Akademisi’nde 1934°de
baglatilan Milli Mimari Semineri’ne bagli
galismalara dayanmaktadir. Bu caligmalar ile
Anadolu konut kiltiriintiin incelenmesi
sonucunda olusan mimarlik Balamir (2011)
tarafindan “Ikinci Ulusal Uslup olarak
adlandirilan Eldem’in yaklagimi Anadolu
yore mimarliginin — ya da 6zellesmig bir
durumu olarak ahsap evin — modernist yapi
adabina uyarlanmasindan olusuyordu...”
biciminde degerlendirilmektedir.

Alsac (1973) doénemi “Ikinci Milli Mimarlik
Dustincesi” olarak tanimlayarak, bu
diistincenin en buytk destekleyicisinin
Bonatz oldugunu savunur. Alsag, “Bonatz’in
biri sehirlere ait, dolaysi ile geleneklerle
beslenmesi gereken, ikincisi teknik, dolayisi
ile kendine mahsus gelisme kanunlarina
uyan, tg¢tincuisu de anitsal, dolayisiyla hicbir
on bicimlenme kosullarina bagli olmayan,
olmak uzere u¢lii, kendine 6zgti bir mimarlik
anlayigt vardi” der. Bu dustinceleri ve giigla
kisiligi ile Bonatz’in Tturk mimarlik
diistincesini etkiledigini belirten Alsac,
Bonatz’in asil sevgisinin “Turk Evi”ne kargi
oldugunu belirtir. Bu sevgisini fonksiyonel
olmaktan ¢ok, bicimsel sekilde Ankara’daki
Saracoglu Mahallesi’nin ¢esitli ev tiplerinde
uygulamaya ¢alistig tizerinde durur. Alsa¢’in
dénem mimarhigma yonelik
degerlendirmeleri, Bonatz’in Saragoglu
Mabhallesi’ndeki tavrini anlamamiza yardim
eder. Buna gore mimarligin bi¢im acisindan
ele alinigi, fonksiyonlarin,

konstriksiyonlarin, malzemelerin oldugu
kadar bolgesel psikolojik, sosyolojik,
ekonomik ozelliklerin de tizerinde
durulmasini engellemistir. Yavuz’a gore de
(1973) Ikinci Milli Mimarlik Akimi, bu
yillarda yapilan konutlarin cephelerine ve
kiitlelerine hakim olmustur’. Bonatz, bu
egilimleri desteklemis; Saracoglu Mahallesi
konutlarinda “Tirk Evi”ne karsi duydugu
yakiligi islevsel olmaktan ¢ok, bicimci bir
yaklagimla yansitmugtir. (Alsac, 1973)

Dénemi Ikinci Ulusal Mimarlik olarak
adlandiran Aslanoglu’na gore (1994), gecmis
bi¢imleri canlandirma hareketi, bir tarihsel
yinelemecilik olarak on plana ¢ikmustir.
Donemin esin kaynag geleneksel “Turk
Evi”dir. Ancak, bu kabul kimi zaman
islevlerle uyum i¢inde olmayan, yapim
yontemlerini ve tastyici sistemleri zorlayan,
secmeci bir mimarliga yol agmustir. 1923-
1950 yillart arasini Milli Mimari olarak
adlandiran Ural (1974) ise donemi, 1930
oncesi ve 1930 sonrasi olarak ikiye
ayirmaktadir. Donemde memur evleri
sorununun ¢oziimiiniin iist kademelerdeki
burokratlar igin yapilan Saracoglu Mahallesi
ve 1944 yilinda dogu illerinde yapilan 286
adet lojmandan ibaret oldugunu vurgulayan
Ural, boylelikle Saracoglu Mahallesi’nin
donemin zorlu kosullarinda insa edilmesinin

gerekgesini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Donemin en 6nemli ismi Eldem (1973) ise
1940-1950 yillari arasii “tas devri” olarak
adlandirmakta ve donem mimarisini “Milli
Mimari” olarak tanimlamaktadir. Eldem’e
gore, kiibik mimarinin teknik nedenlerle
(akan ¢atilar, iklime uymayan pencereler)
terk edilmesi, devletin bu konuda 6ncii
olmasi, totaliter rejimlerin Avrupa’da
yayginlagsmasi ve Tirkiye’yi de etkilemesi
“Milli Mimari” akiminin ortaya ¢tkmasina
yol acmustir8. Akademide ‘Milli Mimari
Semineri’? adi altinda yiiriitillen ¢calismalarin
bu konuda etkisini vurgulayan Eldem,
modern mimariye yakinhigi kesfedilen “Turk
Evi”nin 6nemli bir kaynak oldugunu belirtir.
“Bu yillarda Tiirkiye’de bulunan Bonatz’in
geng kusak ve mimarlik tizerindeki etkisi
biiyiik oldu. Tas ve yigma mimari onun
varlig1 ve yol gostermesinden cesaret ve
ilham aldi” degerlendirmesi ile Bonatz’in da
bu stiregteki onemine isaret eder. Oysa
Bozdogan’a gore (2008), Eldem’in “Milli
Mimari” diistincesi kodlanmug, tekrara
dayali, kolay tanian ve resmen
onaylanandir. Eldem “Ttrk Evi”nin bicimsel
safliginin ve rasyonelliginin onu “Milli
Mimari” basligi altinda kopyalamaya izin
verdigini dusuinmektedir. Eldem’in “Turk

Evi”ne gosterdigi ilgi tek tek evlerle sinirlidir.
Sehir dokusunun niteliklerine, sokaklara ve
evlerin birbirleriyle iligskilerine dikkat
etmemis olan Eldem’in “Turk Evi” sonucta
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bir “nesne” tiptir.

Zaman araligi agisindan farkhlasan tim bu
goruslerin kaynagi aslinda “ulusculuk” ilkesi
ile cakigmakta ve “milli” olma hali, 6ztinde
siyasi irade tarafindan da desteklenmektedir.
“Mobilya’da Tiirk’e dogru”, “Teknik’te
Turk’e dogru” gorisleriyle ifadesini bulan
yaklagim, Milli Sef tarafindan “Buytuk
milletler, tarihlerindeki farkl devirlerini 6zel
bir mimari ile belirtmiglerdir. Asirlar i¢indeki
anitlarimizi bu anlayisla ariyor ve seviyoruz.
Cumbhuriyetin yapici ruhunu, engin
tarihimizin yeni devrini giizel mimari anitlar
ile canlandirmalarini 6zlityoruz” bigiminde
ifade edilmistir. [smayil Hakk: Baltacioglu,
1942 yilinda yayinlanan “Ev’de Turk’e
Dogru” baslikli makalesinde, eski Tiirk
evlerinin giincel yasama uydurulabilecegini
savunarak, “Ey ev yapicilari! Dogru yol
goruniiyor iste! Saga, sola sapmayiniz,
“Modern Ev” diye gaz sandiklarini yan
yana, ust uste dizmeyiniz! Tirk ailesi igin
Tirk yuvalar1 6riin!” diye seslenmektedir
(Sentek, 1979). Yine Ismayil Hakk:
Baltacioglu’nun Tiirk’e Dogru adli kitabinda
yer alan “Turk! Mimaride kendine don! ...
Turk mimari! Zamaninin bati teknigini al,
fakat mimari vicdanini sakin alma! Dedelerin
taglar1 Turklestirdiler, sen de betonu
Turklestir” sozlerini Sentek, mimarlardan
abartili bir beklenti olarak
degerlendirmektedir. Bu beklenti, Bagbakan
Stikrii Saracoglu’nun 1942°de hiikiimet
programini okurken yaptigi “Biz Tuirk’iiz,
Turkc¢liyuz ve daima Turkgu kalacagiz. Bizim
icin Turkculuk bir kan meselesi oldugu kadar
bir vicdan ve kultir meselesidir. Biz azalan
veya azaltan Turkeu degil, cogalan ve
¢ogaltan Turkgiiytiz. Ve her vakit bu
istikamette ¢alisacagiz” degerlendirmesi ile
doruga ¢ikmistir.

Donemde yahanci mimarlar sorunu
1940-1950 yillari arasinda mimarlarin sayist
yaklasik 500 civarindadir. Donemde tim
Tiirkgiilik soylemlerinin aksine, yaygin
egilim sinirli yapi pratiginin yabanci
mimarlara yaptirilmasidir. Yiksek Mimarlar
Birligi Bagkani Talat Ozisik’in 1948 yilinda
Ulus Gazetesi’nde ¢ikan bir makalesinde
konu ile ilgili olarak “Bugtin daha uyanik,
daha hareketli, 6z Tiirkcii ve sanat
heyecaniyla yarina inan ve giivenle bakiyor,
is sahasi ve imkan istiyoruz” soylemi,
(Sentek, 1979) donem politikalarini anlamak
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konusmada yer alan “Agik alinla ve agik
kalplilikle hakikati soylemek icap ederse bu
memlekette sanat ve teknik adamlarinin
kulaklara fisildayacak suglari yoktur. Fakat
yillardir idarecilerin birbirini takip eden
hatalari vardir ki, bugtin bagira bagira ilan
etmek yerinde olur... Sergi evlerini Opera’ya
cevirtenler, ille yabanci olsun diye projelerini
profesore, sermayesi genistir dustincesiyle
ingaatimi bir bankaya yiizdeyle verdikleri bir
Devlet Mahallesi’ni Tiirk evi namina dist
icine, i¢ yagantimiza uymayan, malzemesi
isciligi kotii, maliyeti yluksek binalardan
ibaret acayip bir mahalle haline koyanlar...
artik yabanci taparliklarini birakmali ve
aradaki mutavassitlara, sanat namina
oynanan facialara bir son vermelidir”
ifadeleri ise (Ttmer, 1998), donemde yabanci
mimarlara ozel olarak da Bonatz’a kars1 olan
tavri anlamamiza yardim eder.

Paul Bonatz

Bonatz yeni Cumhuriyet’in
sekillendirilmesinde 6énemli bir rol
oynamustir. Ustelik bu rol mimari agidan
Bonatz1 tatmin edecek kosullarda
gerceklesmistir. Bonatz’in Turkiye’ye gelmesi
bir zorunluluk degil, bir tercihle olmusg; 1944
yilinda Turkiye’ye yerlesmistir. Bonatz’in
Almanya’da yerel geleneklerden esinlenmig
bir yaklagim benimsemis olmasi, Tirkiye’de
ulusal mimarlik tartigmalarinin disinda
kalmamasina yol agmustir. (Erkan, 1997)
Aslanoglu’na gore (1994), Bonatz’in Ikinci
Ulusal Mimarlik Akimr’na rahatlikla ayak
uydurmasi, hatta desteklemesi,
Almanya’daki Nasyonel-Sosyalist partinin
mimarlik programimin hararetli
uygulayicilarindan olmasiyla ve gelenege
olan baghlgiyla agiklanabilir. 1946-1955
yillar1 arasinda Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakultesi’nde 6gretim tiyeligi
yapmis!0 olan Bonatz, Tirkiye’de
bulundugu yillarda Saracoglu Mahallesi’nin
diginda, Kiz Teknik Ogretmen Okulu ve
Erkek Teknik Ogretmen Okulu binalarin
gerceklestirmis, 1948de Sevki
Balmumecu’nun Ankara Sergievi binasini
Biiyiik Tiyatro binasina cevirerek biiytik bir
tartismaya konu olmustur.

Bonatz’in (1943) Turkiye’de agilan “Yeni
Alman Mimarisi” konulu sergi ile ilgili
olarak verdigi konferansta, “Bugtinki
sehirlerin ikamet mahalleleri de eski
zamanlarin kiglaya benzeyen apartman
yigmlarindan farklidir. Bugiin apartman
mabhalleleri dahi seyreklestirilmekte, aralarina
glines, hava, yesillik ve oyun sahalar
serpistirilmektedir” soylemi, Saragoglu
Mahallesi’nde farkli bir doku olugturma

¢abasini anlatir. Bonatz’in mahallede
denedigi kurgu, acik alanlar, sosyal yapilar
ve konutlar ile bir buttindir.

Ote yandan, ayn1 konferansta Bonatz,
“Mimaride ananeden istifadenin ne dereceye
kadar mecburi oldugu ve bunun ne dereceye
kadar caiz bulundugu meselesi her memleket
igin miisterek bir davadir. Iklimler, milletler
ve memleketler arasindaki farklara yok
nazariyla bakan, mimariyi kolay 6grenilebilir
bir sema halinde icra eden 15-20 senelik bir
modernlikten sonra, her yerde yeniden gozler
milli koklere cevrilmis bulunuyor. Her yerin
kendi 6z topragindan nasil bir kuvvetin
fisgkirdigr hissediliyor ve koksuizlesmenin acist
duyuluyor” bi¢iminde bir degerlendirmeyle,
Saragoglu Mahallesi’nde ortaya koydugu
“Turk Evi” yaklagiminin kaynagimni aciklar.
“Burada muayyen bir devrin tslubuna ait
eserleri kopya etmekten ve ayni cinsten
olmayan binalarda viicuda getirilmis
ornemanlari kullanmaktan ictinap etmek
lazimdir” diyen mimar, “Ananeye karst
salim ve isabetli bir ihtimam ve itina
gostermek, esasi, Ozt arastirmakla olur,
yoksa stis gibi zevahiri degil”
degerlendirmesini yapar. Ancak Saracoglu
Mabhallesi’nde konut yapilarinda bu iliskinin
“Oze” dair izler taggmamasimin ve sadece ayni
cins olma haline indirgenmesinin cevabi
yoktur. Ustelik bu tavir mahallede yer alan
sosyal binalarin ayri cins olmalari ragmen
ayni kaynagin kullanimu ile de ¢eligir.

Saracoglu (Namik Kemal) Mahallesi
Saracoglu Mahallesill, Ankara Kizilay Kent
Merkezi’nde Miudafaa Caddesi, Kumrular
Sokak, Necatibey Caddesi ve Yahya Galip
Caddesi ile cevrelenmistir. Mahalle, 1944
yilinda insa edilmeye baslanmis; ingaatlarin
bir kismi1 1945 yilinda, tiimii ise 1946 yilinda
tamamlanmustir. 75 adet bina ve bu
binalardaki 434 daireden olusan yerlesimde
binalar iki, ti¢ ve dort kathidir ve kamu
konutu olarak insa edilmislerdir!2.
Mabhallede agik alanlar ile mahalle
sakinlerinin bir araya gelmelerini 6ngoren
mekanlar yaratilmig, bu yaklagim iligkileri
guclendirmis, ortak toplumsal hafizanin
olugmasim saglamustir!3,

(Resim 1)14

Sehircilik alaninda tartismalar

Akcan (2011), Almanya ve Tiirkiye arasinda
yaptig1 karsilagstirmada, modern mahallelere
iligkin tek bir kavrayigtan s6z etmenin
miimkiin olmadigini vurgular. Geleneksel
mabhalle fikrinin, modernite igin 6zellikle
cagdis1 gorunebilir diyerek modern metropol
yasamini, mahalle iliskilerinden ¢ok

anonimligi imledigi saptamasini yapar.

Kooperatif konutlari baglaminda yapilan
tartisgmada bu kendine 6zgi modern mahalle
fikriyle soylenmek istenen, sayisiz sosyal ve
kiilturel hizmetleri — parklar, yesil alanlar,
spor tesisleri, ana okullari, camagirhaneler,
aligveris merkezleri ve bazi 6rneklerde ortak
yemekhaneler — paylasarak bir mahalle
toplulugu yaratmay1 amaglayan sakinlerin
oturdugu 6nceden planlanmis ve tasarlanmig
bir yerlesim alanidir. Bu yerlesim alani,
birbirinin aynist bircok mistakil evden ve
birbirinin aynist bircok apartman blogundan
olugur. Turkiye’de, yeni kurulmug ulus devlet
tarafindan bu modern mahalle kavrayigi
benimsenip tilke kosullarina uyarlanmigtir.

Saracoglu Mahallesi’nin de bu anlamda bu
kavrayigin bir sonucu olarak
gerceklestirildigini soyleyen Akcan’a gore
(2011), mahallede ice doniik yasam
bi¢iminin bir gostergesi olan “avlu-ev”
diizeni “modern” mahalle kurgusuna kaynak
olarak alnmustir. Ustelik Saracoglu
Mahallesi’nde farkl tip konut uygulamalari
ile olumlu bir ¢esitlilik de yaratilnugtir.
Mahallede onerilen yerlesim dokusu
Jansen’in “Yeni sehir planinda en buyuk
kisim birer ailelik evler igin ayrilmistir; fakat
bu yap1 sekli hicbir suretle mustakil evler
insasini takibe mecbur etmez. Miistakil evler
dort taraftan agik olacaklari i¢in buiytik
arsalara luzum gosterirler ve ayni zamanda
arsa fiyatlar da artar. ... Sira, birer ailelik,
cift ailelik, grup evleri tercih edilmelidir. Bu
ev sekilleri iktisadi sehircilik ve mimari
bakimdan pek buytik bir bagllikla ¢ok iyi bir
tesir uyandirirlar” (Ankara Imar Plan,
1937) bi¢cimindeki degerlendirmesine de
uymaktadir,

Planlanmis ve tasarlanmug bir yerlesim olarak
Saragoglu Mabhalle’sini 6nemli kilan, 1951
yilinda ac¢ilmis ve halen kullanilmakta olan
bir okul, 1948 yilinda agilmis ve halen
kullanilmakta olan bir kitiphane (eski Milli
Kiituiphane) ve halen Cankaya
Kaymakamligi olarak kullanilan bir yonetim
merkezi, cocuk bahgesi ve oyun alanlari ile
birlikte ele alinmig olmasidir. Konutlar ile
birlikte tescil kapsamina alinan bu yapilar,
mabhalle ile kent arasinda kamusal kullanim
ve yapi Olgeginde bir sinir olugturmaktadir
(Resim 2). Ote yandan, mahalledeki konut
bloklarimm “Tirk Evi” ile kurduklar
bicimsel iligki tartigihrken, bu yapilarda
Bonatz’in benzer bicimlenme elemanlarin
abartisiz bir bigimde kullanmig oldugunu da
belirtmek gerekmektedir. Mahalle bu yani ile
bir dil birligi icindedir.



Mimarhk alaninda tartismalar
Turkiye’ye davet edilen veya iltica eden
Avrupali mimarlar, “modernlesme amaciyla
gelistirilerek uygulanan Batidan ithal edilmis,
cevrede herhangi bir cisim gibi duran
binalarin Tiirkiye’nin sosyal, dogal ve
kulturel yapisiyla uyusmayacagi” fikrinde
birlesirler. Egli, Ankara’da modern ad:
altinda ortaya ¢ikan ve bulunduklari ¢evreye
yabanci duran Avrupa tipi villalarin Anadolu
ev tipleri igin hicbir zaman 6rnek
olamayacaklarini belirtirken, Taut, iklimin
onemi tzerinde durur, yani “Turk Evi”ne
giden yolu ¢izer (Aslanoglu, 1994). “Milli ve
kendi topragina bagh olmayan kultiiriin
yarattig1 eserin bos ve gegici kalmaya
mahkum oldugunu” sdyleyen Bonatz ise,
Saragoglu Mabhallesi’'nde binalara
“cephelerinde, giris ustiindeki katlarin
destekler tizerine yaptigi cumba benzeri
¢ikmalar, dar dikdortgen bicimli pencereler,
genis sacaklar ve sacdan yapilmug kafes
desenli korkuluklariyla” “Tuirk Evi”
goruntiist kazandirir. Saragoglu Mahallesi
ile ilgili olarak yapilan tiim elestiriler tam da
bu noktadadir. Donemde yapilan bircok
konut digt yapida “Tturk Evi”ne yonelik bir
arayis s0z konusu iken, aile yapisina
uygunlugu ile olumlanan ve tim anlamini
tek konut olmak tizerine kuran “Tirk
Evi”nin yeni konut programina ve
varsayimlara dayali ancak “modern” oldugu
kabul edilen kullanicilara ve ustelik ¢ok katli
olarak uydurulmaya caligilmasi bircok
tartismanin konusu olmustur. Saracoglu
mabhallesinde konutlar bicimsel olarak
gelenegi temsil ederken, donemin
beklentilerine uygun bigimde ayrigmis ve
ozellegsmis fonksiyonlart ile yeni ve modern
hayata kargilik gelen bir kurguya sahiptir.

Bonatz Ulus gazetesinde yaynlattigi bir yazida
(Ural, 1974), Saragoglu Mahallesi’ni
planlarken yapilarin dis goriintisiint eski Tiirk
evlerine benzetmek amacini gergeklestirmek
icin “i¢ hacimlerin her vakit dig hacimlere feda
edildigini” belirtmektedir. Sayar (1946), “Bu
binalar bugtinkii ve gelecekteki yapilarimiza
ornek olacak ozellik tagimiyorlar. Sacaklari ve
konsollari ve betonarme bir biinye igindeki
takma sag siitunlari, yine sagtan kafes orgiisti
parmakliklart ile bu yapilarin benzerlerini biz
¢ok once gormiigtitk. Bunlar Vedat ve
Kemalettin Bey’lerden sonra agilan mimari
gigirinda yapilmig kot numunelere
benzemektedirler” bi¢iminde bu yaklagima
tepki gosterir.

Mabhallede iki, ti¢ ve beser odali daireleri
iceren yapilar, yanhs yonlendirilmeleri, plan
duzenlerinde Turk yasam bi¢iminin

9-10 Gankaya Kaymakamhigi
(Bayraktar, 2011).
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11 Kiitiiphane Binasi
(Bayraktar, 2011).

12 Okul Binasi
(Bayraktar, 2011).

duistiniilmemesi, geleneksel “Tiirk Evi”

Ogelerinin yalniz cephelerde aranmasi gibi
nedenlerle Aslanoglu (1992) tarafindan da
elestirilmektedir. Aslanoglu’na gore (1994),
Turk mimarlarinin ¢izdigi yollardan birini
izleyen mimar, gereksiz yere genis tutulan
servis alanlari yliziinden sikigik olan
odalariyla hi¢ de konforlu olmayan dairelerin
i¢ diizenlerinde Tiirk evini kaynak olarak
gormemistir. Bozdogan (2008), Saracoglu
Mabhallesi’nde konutlarin cephelerinin
Eldem’in “Ttrk Evi” paradigmasinin izlerini
tasidigini soyler, ancak bu izler katli ve cok
birimli konut bloklarina uyarlanmugtir.

Saracoglu Mahallesi ile ilgili tiim
degerlendirmelerde mahallenin yerlegimi,

yapilarin topografya ile iligkisi olumlu
bulunmaktadir. Sayar’a gore (1946),
alanin ¢ukur yerlerine az katli, ust kotlara
yiksek katli yapilarin yerlestirilmesiyle
biiyiik bir perspektif zenginligi saglanmugtir.
Alsag’a gore de (1946), Bonatz
Bakanliklar’a yakin bloklar1 yiiksek
yapmayarak bir rekabetten kacinmustir.

Bonatz’in mahallenin sehirciliginde ne
kadar muvaffak olmugsa, apartmanlarda
bunun aksine bir¢ok hatalara dustigunii
belirten ve bu hatalari, planlarin ucuz
konut prensiplerine uymamasi ve aile
yasami ile uyumsuz olmasi biciminde
aciklayan Sayar (1946), elestirilerini plan
kurgusu ve insaat kalitesi olmak tzere iki
baslikta toplamaktadir. A tipinde bitisik iki
dairede servis alanlarmin kullanim alaninin
yuzde 83’4 kadar yer isgal ettigini
vurgulayarak, D tipinde koridorlarin ¢ok
yer tuttugunu belirtmektedir. F tipinde ise
servis alanlarinin birbirinden ayrilmasinin
teknik ve ekonomik sorunlar yarattigindan
s0z ederek, A tipi plandaki banyodan
helaya gegis gibi F tipi plandaki banyodan
hizmetci ve sandik odasina gecis gibi
problemlere isaret etmektedir. Konutlarda
dolaplarin yoklugunu vurgulayan Sayar,
mutfaklarda dolap ve etajer gibi modern
techizata rastlanmadigini belirterek, “Halen
Ingiltere’de, Amerika’da yapilmakta olan
amele ve halk tipi ikametgahlardaki plan
konsepsiyonunun, dolaysi ile saglanacak
konfor vasitalarinin en kiguk nisanesine
bile rastlayamadik. Bu evlerdeki i¢ hayati
kolaylastiracak vasitalarin bu harpten once
Almanya’da yapilmis olan ucuz evlerdeki
techizat fikrinden bile geri oldugunu esefle
gorditk” demektedir. Ote yandan, Sayar
insaatlarin kalitesini de itinasiz ve kaba
bulmaktadir: “Saragoglu evlerinin planlari
ve mimarisi nasil bir sohrete kurban
edilmisse, yapist da himayeli bir sirkete
verildigi icin muvaffak olmamistir.”

Mahalle igin harcanan meblagin
buytuklugiint vurgulayan Alsac ise (1946),
“Devlet, memurlari i¢in ev yaptirirken
onlarin rahat olmas: igin gerekli higbir
masraftan elbet kacinmaz, fakat bu
fedakarlig1 israf etmek kanaatimizce dogru
degildir” diyerek, vaziyet planma gore
binalar inga edilirken ortaya c¢ikan istinat
duvarlarinin parasiyla 6nemli sayida
apartman yaptirmanin mimkiin
oldugundan s6z eder. Mahallenin birbirinin
icine girmemig konutlar ile ferah ve saglikli
oldugunu ancak konutlarin yerlesiminde
yoniin dikkate alinmamasinin mahallenin
dis goriintisiiniin her seyin oniinde



geldiginin gostergesi oldugunu belirtir.
Oysa “Ev evvela i¢inde oturacaklar
diistiniilerek tasarlanmalidir. Hicbir memur
aradan kisa bir zaman gegtikten sonra evin
dis gortintigii ile ilgilenmeyecek, buna
karsilik evin kullanighi olmadigini her giin
gorecek ve rahat etmeyecektir... Ustelik dis
gortintste de bazi yanliglar vardir. Eski
Turk evlerinde yiik tasimayan hicbir ‘direk’
yokken konutlarda yiik tagimayan ‘direkler’
kullanilmustir... Bunlarin demir oluglar1 da
manasizdir.” Sagtan yapilnus korkuluklarin
da olumsuzluguna dikkat ¢eken Alsag,
kafeslerin pencerelerde degil, balkonlarda
kullanimini da elestirerek, Bonatz’in da
digerleri gibi “sathi” kaldigini vurgular. .
“Bugliniin mimarisi, bugiiniin teknigi ile
bugtiniin ihtiyaglarina cevap vermelidir
(Resim 3, 4).” Diger ulkelerin kendine gore
olusan modern mimarilerinde eski
mimarilerinden alinan siis motifleri
olmadigini, milli mimarinin herkese tavsiye
edildigi ve Bonatz’in yaptig1 gibi eski
eserlerimizin giizel goriinen ancak hicbir
ihtiyacimizi kargilamayan motiflerini alip
binalarimizin tizerine takmak olmadigini
soyler (Resim 5).

Alsag da, Sayar gibi, her plan tipi i¢in
kapsamli bir degerlendirme yapmustir.

A tipinde iki ayr1 dairenin ortak bir
balkonunun olmasini elestirmekte; diger
dairede helaya dugtan gecilmesini sorun
olarak belirtmektedir (Resim 6). B tipinde
mutfagin konumunu yanlis bulmakta
(Resim 7), C tipinde balkonun oda ile
iliskisinin dogru kurgulandigini, ancak
bunun da dig goruniis nedeniyle oldugunu
ifade etmektedir (Resim 8). Alsag, plan
tipleri i¢inde en kullanighisinin D tipi
oldugundan soz ederek, E tipinde girisin
buiytiklagiine dikkat ¢eker ve F tipinde bir
odaya banyodan gecilmesini elestirir. Ote
yandan konut birimlerinde dolaplari ve
bodrum katlardaki depolari olumlu ve her
sokagin evlerindeki renk degisimini ahenkli
ve giizel bulan Alsag, mahallenin memurlar
icin oneminden soz ederek, bu eseri
Cumbhuriyet hiikimetine bir Tiirk
mimarinin hediye etmemesinin tiziicu
oldugunu vurgular. Alsac (1946)
distincelerini “Bu yabancinin sanat degeri
ne olursa olsun Ttirk mimarindan ve
mimarhgindan boyle serefli bir 6dev
esirgendi. ... Tam 20 sene biitin tmidimiz
yabanci mutehassisa yaptirarak iyi bir seyi
elde etmekte harcandi. Biitiin sonuglar
hayal kirikligi ile bitti” bi¢ciminde
ozetleyerek, Saracoglu Mahallesi’nin
evlerinin de bir yabancinin elinden ¢ikmak
talihsizligine dustugu icin yabanci

kalacagini belirtir!. Alsag, “Ordumuza
guvendigimiz gibi Turk sanatkarina da
guvenmeliyiz” demektedir.

Bonatz 6zelindeki bu vurgu, mahalleye
yonelik elegtirilerin gerekgesinin,
bicimlenmenin 6tesinde bir boyutu
oldugunun da gostergesidir. Plan semalari
incelendiginde yapilan elestirilerin tiimiine
katilmamak mimkiin degildir. Bonatz
“Turk Evi” kavramini 6ziinden kopararak
salt bicime indirgemistir. Ancak elestirilerin
dozu, yabanci bir mimar olmasina bagh
olarak yuksektir. Kaldi ki is teklif
edildiginde Bonatz once kabul etmemis,
danigsman olarak geldigini ve Turk
mimarlara rakip olmadigini belirtmistir. Bir
Turk mimari basa gegirmelerini ve
kendisinin danisman olarak atamalarini
istemistir. Ancak Tirk mimar
bulunamamis, dort gen¢ mimardan olusan
bir biiro kurulmus, basina Bonatz
gecirilmistirl® (Erkan, 1997).

Ote yandan bu elestirilerin Bonatz’in
mabhalle fikriyle olusturmaya calistig1 yeni
yasamin ve buna iliskin sosyal alandaki ve
sosyal binalardaki tavrin goz ardi edilerek
“konut” bicimlenmesi tizerine odaklanmasi
eksik bir degerlendirmedir (Resim 9, 10,
11, 12). Bonatz “Tiirk Evi” kavramini salt
bigime indirgerken ve 6ze dair bir yorum
getirmezken, konut i¢ mekan diizenlerinde
tanimlanmig odalar ile donemin
beklentilerine uygun yeni ve modern bir
kullanim 6nermistir. Bonatz, Saragoglu
Mabhallesi’nde Tiirk sehrinin tek ev
tizerinden geligen sokak dokusunu, evlerin
sokak ile kurdugu iligkiyi aktarmak yerine,
avlu-ev fikri ile konut bloklarinin ortak
acik alanlarla iligkilenmesini 6nemsemis,
acik, yesil alanlarla ve sosyal binalarla yeni
bir yasam oruntiisi yaratmak istemistir.

Bugiine dair

Saracoglu Mahallesi fiziksel ve sosyal
acidan ayricaliklidir. Kumrular Sokak ve
Guvenpark ile devam eden yesil aksa acik
alanlart ile eklemlenen mahalle, ayni
zamanda bakanliklar kompleksinin —
Devlet Mahallesi’nin — de bir parcasidirl”.
Konut kullanimina karsin biirokrat
“memurlar” icin gergeklestirilmis bir
yerlesim olmasi mahallenin resmi devlet
otoritesinin sivil yuzi olarak
nitelendirilmesine yol agmaktadir.
Mahallenin sinirlar1 yoktur; koruma
duvarlari ve giivenligi yoktur. Bu yaniyla
kentliyle yuiz ylize bir iletisim ortami sunar.
Ancak duyumsal bir engelleme ile sokaklar
kentliler tarafindan ¢ok da kullanilmaz.

Kent merkezinin kéhnemisligi
kargisinda kullanimi

Saracoglu Mahallesi, giderek kohnelegen
kent merkezinde, konut kullanimui ile kent
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merkezini canlandirma potansiyeline
sahiptir. Bu anlamda kent merkezindeki
doniisiime direnen yegane yerdir!8.
Saracoglu Mahallesi, “Kizilay kiltur ve
sanat merkezi haline gelir; Giivenpark’taki
dolmuslar kaldirilir; Kizilay’in i¢ sokaklar
yayalagtirilir; tabela kirliligine son verilir;
semte tramvay hatti1 dosenir. ... Saracoglu
Mahallesi’ndeki konutlar, 6grencilere,
sanatcilara yurt olarak verilir. Kizilay
gluindiiz, gece yasayan bir yer olur ve
canlanir” biciminde bir kullanim onerisiyle
2009 yilinda yerel secimler oncesi giindeme
gelen Saltanata Son Kampanyasi’na konu
olmustur!®. Ayni yil Mimarlar Odasi Ankara
Subesi tarafindan acilan Kizilay Kent
Meydani Yarigmasi’nda “Yarigma acilacak
alanin kent meydani olarak kullanimini
canlandiracak potansiyeller ile ele alinmasi”
istemi ile Saracoglu Mahallesi de yarigma
alanina dahil edilmistir.

Kent merkezinde yarattig tartismalar
1950 yilinda Saracoglu Mahallesi konutlar
satilmak istenmistir. Evlerin “milletin sirtina
her sene bir milyon liralik kiilfet getirdigi”
iddiasiyla giindeme gelen 6neri, evler
satilmadigi takdirde verem pavyonu haline
getirilmelerini kapsamaktadir.

1954 yilinda ctizi kirali Saracoglu Mahallesi
konutlarinin yitksek maash memurlar i¢in
olmasi durumu elestirilerek, bu memurlarmn
mabhalleden ¢ikartilmasi icin 6nerge
verilmigtir. 1957 yilinda Saracoglu Mahallesi
icin bir kanun teklifi hazirlanmus ve kiradaki
bazi devlet dairelerinin mahalledeki
konutlara taginmasi onerilmistir.

1994 yilinda kamu lojmanlarinin satigi
konusu giindeme geldiginde mahallenin sit
alani olmaktan ¢ikarilip konutlarin satilmasi
istenmigtir. Mimarlar Odasi Ankara
Subesi’nin de icinde oldugu etkin bir
mubhalefet sonucu mahalle karar kapsami
diginda birakilmugtir.

Sonsoz

Gergeklegtirildigi yillardan baslayarak gerek
maliyeti, gerek mimari 6zellikleri ve son
donemde kentteki rant beklentileri ile 6nemli
tartigmalara konu olan Saragoglu Mahallesi,
bir dénemin konut politikalari icinde onemli
bir yere sahiptir. Devletciligin etkin oldugu
ortamda memurlara verilen 6nem, devletin
lojman-konut tiretiminde biytik bir rol
almasini zorunlu kilmugtir. Saracoglu
Mahallesi savag kosullarinda sinirli ekonomik

OLNINVAI IV

kaynaklara kargin biirokrat memurlar igin
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inga edilmis ilk toplu konut yerlegimidir.
Yapildigi donemde yerlesim ¢ok konut
bloklarinin mimari bigimlenmesi ile buytk
elestirilere maruz kalmustir. Elestirilerin
kokeni “Tiirk Evi”nin sadece bigimsel
ogelerle ele alimmis olmasina yoneliktir.
Bonatz “Turk Evi”nin bigimsel 6gelerini
alirken, i¢ mekanda 6ze dair bir kurgu yerine
donemin beklentilerine uygun bigimde
modern hayata dair bir kurguyu esas almugtir.
Politik bir yaklagim olarak donem siyasetinin
milli durugu ve mimarlik alaninda Tiurk evini
isaret edigi, 6te yandan modern hayat
beklentileri bu tavr1 desteklemis neredeyse
kaginilmaz kilmigtir. Donemde yogunlasan ve
sonrasinda sure giden elestirilerin bir yan ile
ozelde Bonatz’a genelde yabanct mimarlara
iliskin bir tepkiyi barindirdigini da goz ard
etmemek gerekmektedir. Bu tepki mahallenin
butuncul kurgusunun, acik alanlarla
olugturulmaya caligilan yeni yasam
olanaklarinin ve en 6nemlisi konut
bloklarmnin yaninda “Turk Evi”ne
gondermeler yapan sosyal binalardaki tavrin
degerlendirilmesini ikincil kilmistir.

Bugiin kent merkezinde heyecan verici
potansiyelleri ile bir kiilttir varligi olarak
onemini koruyan Saracoglu Mahallesi, tim
bu tartismalarin 6tesinde daha kapsamli bir
degerlendirmenin konusu olmayi hak
etmektedir. B Yrd.Do¢.Dr.Nuray Bayraktar,
Baskent Universitesi, Giizel Sanatlar Tasarim
ve Mimarlik Fakiiltesi.

Notlar:

1 Varlik Vergisi uygulamasinin resmi gerekgesi, hiikiimet
tarafindan “‘olaganiistii savag kosullarinin yarattigi yliksek
karhhgr vergilemek” olarak dile getirilmistir. Oysa Baghakan
Saragoglu’nun vurguladigi gerekgeler farkhdir: “Bu kanun ayni
zamanda bir devrim kanunudur. Bize ekonomik
bagimsizligimizi kazandiracak bir firsat karsisindayiz.
Piyasamiza egemen olan yabancilari boylece ortadan
kaldirarak, Tirk piyasasini Tirklerin eline verecegiz.”
(tr.wikipedia.org)

21944 yilinda Gerede ve Bolu’da deprem olmus, 5000 ev
yikilmistir. 1945 yilinda Adana’ da deprem olmus, 328 ev
yikilmig, Van’da meydana gelen depremde biitiin binalar hasar
gérmustiir. 1946 yilinda Varto depreminde 1991 ev
yikilmistir.” (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2004)

3Uras’a gore (2007) devlet, yabanci devletlerden Erzincan
depremi igin gelen yardimin bir kismini Erzincan icin, cogunu
Ankara’da yapilan Saragoglu Mahallesi lojmanlari icin
kullanmistir. Konu ile ilgili olarak Demirer’in (2009) anlatisi
6nemlidir: “Yillar sonra duydum... Dénemin Basbakani Siikrii
Saragoglu, Erzincan igin toplanan yardim paralariyla tiim
biirokratlara sicak sulu, kaloriferli Saragoglu Mahallesi'ni
kurmus”.

4 Baydar’a g6re (1994) konut i¢ mekan kurgusunda esas olan
lic etmen vardir: ilki, yeni bir toplum yaratma cabasidir.
VYaratilmak istenen yeni toplum icin 6rnek batidir. Tkinci etmen,
Ankara’nin yeni oturanlarinin kimligidir — ki bunlar bati
yasamini benimsemis devlet biirokratlaridir. Ugiincii etmen,
kent dlceginde alinmig kararlardir. Yeni yerlesimlerin kentin
yeni bélgelerinde kurulmasidir.

5 Donemde Ankara’da kooperatif yoluyla konut insa etmek en
gegerli yoldur, ancak 1944 yilina dek sayilari 50'yi gegen
kooperatiflerin insa ettikleri konut sayisi 554 ile sinirli
kalmistir. Ustelik maliyetler ok yiiksektir. Bir ev 23 bin 500
liraya mal olmaktadir. (Ural, 1974)

6 Yenimahalle’de izlenen ucuz arsa, yap! zorunlulugu, uygun
kredi politikalari ile kisa zamanda Ankara niifusunun 1/10’unu
barindirabilecek planli bir yerlesme yaratiimistir.

7 Yavuz (1992) tarafindan geleneksel “Tiirk Evi’’nden
esinlenilerek bigimlendirilmis ahsap ya da ahsap gdriniistindeki
konutlar tizerindeki genis sacaklar, ahsap ya da kagir cumbalar,
ahsap kafesler biciminde balkon korkuluklar ve ¢ok baltimli
pencereler, ddnemin konut mimarisinin bigimlenmesini
olusturan 6geler olarak ifade edilmektedir.

8 Uluslararasi mimarlik uygulamalari ile giindeme gelen ithal
insaat malzeme fiyatlari 1939-1943 yillar arasinda
gériilmemis bir hizla artmistir. Dolayisi ile ulusal bir mimarhk
yaratma yaklagiminin arkasinda yerli malzeme kullanim
zorunlulugu da bulunmaktadir.

9 Dénemde ulusal bir mimarlik olusturma kaygisiyla tarihsel
bigimlerden yararlanma istemi geleneksel Tiirk sivil
mimarhdinin sistemli bir bigimde incelenmesi sonucunu
dogurmustur. Giizel Sanatlar Akademisi blinyesinde, “Tuirk
Evi” ve “Tiirk Mimarisi’”” alaninda kaybolan yeteneklerin,
duyarhligin ve bilincin kazandirilmasi amaciyla énemli adimlar
atilmistir. (Batur,1983)

10 “Bonatz’a gére her projenin bir geometrisi ve bu geometri
icinde 6nemli bir odak vardi. Bu geometrik noktadan
bakildiginda yapinin her yénuyle algilanmasini isterdi. Ancak
‘bu geometrik noktayl, o arsa icinde cevreyle beraber, yani
sehrin o arsaya veyahut da o arsanin sehre etkisini ve bitlin
kriterleri goz 6nline alarak arsa lUzerinde tayin edeceksiniz.
Ondan sonra projenizi kuracaksiniz’ derdi.” (Vural 1994)

11 Saracoglu Mahallesi, 14.04.1979 tarihinde A-1610 sayili
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulu karari ile 1.
derece kentsel sit alani olarak ve konutlarin her birisi de eski
eser olarak tescillenmistir. Ankara Kiiltlir ve Tabiat varliklarini
Koruma Kurulu’nun 02.03.1993 tarihli karari ile mahalle sit
sinirlar paftaya islenerek tescil edilmis; yapilarin tescil kaydinin
devam etmesi karar altina alinmigtir. (Arsiv, 2011)

12 Mulkiyet Milli Emlak Mudirligi’ne aittir. Yapildiklari
yillarda tist diizey memurlar tarafindan kullanilan konutlarda
buglin tim kademelerden memurlar oturmaktadir.

13 Saracoglu Mahallesi ile ilgili olarak “*Saragoglu’nun
Arkadagligini Tatmig Mutlu insanlar” baghgi altinda
“Tiirkiye’nin heniiz yozlasmamis degerlerinin korundugu,
komsuluk iligkilerinin en st diizeyde yasandig, bir lokma
ekmegin paylasildigr bir donemi (1948 - 1970) yasama
mutlulugunu yakalamis bir jenerasyonu tekrar bir araya
getirebilmek icin”’” bir site kurulmustur.

14 Yerlesime Saragoglu Mahallesi adi 1 Kasim 1944 tarihinde
toplanan Ankara Belediye Meclis tarafindan Bagbakan Suikri
Saragoglu’na ithafen verilmistir. Ancak, yerlesim kiinyesinde de
yer aldigi izere, buglin tim resmi kayitlarda Namik Kemal
Mahallesi olarak gegmektedir.

15 Yazidan mahallede yapimina baslandiktan bir yil sonra 150
kadar dairenin bittigini ve Cumhuriyet Bayrami’nda agildigini
o6greniyoruz.

16 Bonatz’in yeni asistan istemi maddi gerekgelerle
karsilanmamis, anlasmazliklar sonucu isine son verilmistir.
1954'te alinan bir kararla yabancilar Tiirkiye’de calismaktan
men edilmiglerdir ve artik Amerikan etkisi de baglamigtir.
Bonatz’in kalmasi icin artik gerekce kalmadigindan Almanya’ya
dénmiistiir. (Erkan, 1997)

17 Mahalle ve kent arasinda yogun bir yesil doku olusturan
Kumrular Sokak’taki ginar ve kestane agaglari, Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu tarafindan 08. 06.1979
tarihli karar ile tescil edilmistir.

18 Mahalle, Mardan (2010) tarafindan bir koruma amagli imar
plani yapilmasi icin hazirlanan raporda, tarihsel deger, ani
degeri, 6zglinliik degeri, enderlik degeri, belge degeri, ekonomik
deger, islevsel deder, stireklilik degeri agisindan ele alinmistir.
19 Saracoglu Mahallesi 1977-1978 6gretim yilinda 0DTU
Mimarlik Fakiiltesi’nde bitirme proje konusu olarak verilmistir.
(Ozgiiner, 1978) Proje mahallenin konut kullaniminin diginda
bir kent merkezi olarak islevlendirilmesine yéneliktir. Ayni
konuda Kabar (1978) tarafindan yapilan bir degerlendirmeden,
mahallenin korunmasina yonelik tek bir proje 6nerisi oldugunu
dgreniyoruz. Onerilen tiim diger projeler Saragoglu
Mahallesi’nin yikiimasi tizerine kurgulanmistir.
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